дело № 5-428-2702/2025
УИД 86MS0078-01-2025-002734-90

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

21 мая 2025 года         
                                           город Урай ХМАО – Югры 
Мировой судья судебного участка № 2 Урайского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, расположенного по адресу: Ханты-Мансийский автономный округ – Югра, Тюменская область, город Урай, микрорайона 2, дом 26, Шарапаева Ольга Александровна, 

с участием Бондарева Д.В., в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении,

рассмотрев дело об административном правонарушении по ч. 1 ст. 14.17.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее КоАП РФ) в отношении Бондарева Дмитрия Викторовича, * года рождения, уроженца *, гражданина РФ, ИНН *, имеющего * * образование, разведенного, работающего в *, зарегистрированного по адресу: ХМАО-Югра, город Урай, *,  проживающего по адресу: ХМАО-Югра, город Урай, *, инвалидов не являющегося, на учетах у врачей психиатра и нарколога не состоящего, ранее не подвергавшегося административным наказаниям за совершение однородных правонарушений,

УСТАНОВИЛ:

05 марта 2025 года около 22 часов 00 минут Бондарев Д.В., являясь физическим лицом, умышленно с целью извлечения прибыли, находясь напротив * города Урай, реализовал алкогольную продукцию – водку «*»  с содержанием этилового спирта 39,8%, чем нарушил требования п. 1 ст. 26 Федерального закона от 22 ноября 1995 года № 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции». Данные действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
В судебном заседании Бондарев Д.В. с протоколом согласился, вину признал, подтвердил обстоятельства, изложенные в протоколе об административном правонарушении, а именно факт продажи женщине 05 марта 2025 года около 22 часов 00 напротив дома № 45 микрорайона 1Д города Урай алкогольной продукции – водки «*».
Выслушав Бондарева Д.В., исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу, что административное правонарушение имело место, а вина Бондарева Д.В.  в его совершении подтверждается совокупностью следующих доказательств:

протоколом об административном правонарушении 86 № * от 02 апреля 2025 года, содержание которого аналогично описательной части постановления. Из протокола также следует, что процессуальные права, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ и ст. 51 Конституции РФ, Бондареву Д.В. разъяснены, копия протокола ему вручена, что подтверждается подписью Бондарева Д.В.  в соответствующих графах протокола;
рапортом о/у ГЭБ и ПК ОМВД России по городу Ураю * С.А., из которого следует, что 05 марта 2025 года в 22 часа 00 минут Бондарев Д.В., находясь напротив * города Урай осуществил розничную продажу спиртосодержащей продукции с содержанием этилового спирта 39,8%, объемом 0,7 литра, а именно, водки «*». Тем самым Бондарев Д.В. нарушил требования п. 1 ст. 26 Федерального закона от 22 ноября 1995 года № 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции». На основании изложенного на Бондарева Д.В.  был составлен протокол об административном правонарушении по ч. 1 ст. 14.17.1 КоАП РФ;
рапортом оперативного дежурного ОМВД России по городу Ураю * В.А., согласно которому 06 марта 2025 года в 00 часов 30 минут в ДЧ ОМВД России по городу Ураю поступило сообщение от * И.В. о том, что ее отравили паленой водкой такси «три семерки», она у их офиса; 
копией протокола осмотра места происшествия от 06 марта 2025 года, фотоматериалами к протоколу осмотра, согласно которым проведен осмотр квартиры № * города Урай, в ходе осмотра изъяты стеклянная банка с прозрачной жидкостью, закрытая крышкой, бутылка водки с этикеткой «*» объемом 0,25 л., пустая стеклянная бутылка с этикеткой «*» объемом 0,5 л.; 
справкой об исследовании № *,* от 27 марта 2025 года, согласно которой представленные на экспертизу жидкости, в том числе, бесцветная жидкость объемом 165 см3 в стеклянной банке (объект № 4), является спиртосодержащей жидкостью на основе этилового спирта, объемной долей этилового спирта (крепостью) 39,8% об.;
письменными объяснениями Бондарева Д.В. от 02 апреля 2025 года, согласно которым он в свободное время подрабатывает частным извозом на личном транспортном средстве Хундай *, представляет услуги по перевозке пассажиров и багажа. Заказы по перевозке получает от диспетчеров информационно-диспетчерской службы «такси «*» через голосовые вызовы на телефоне. Ранее он приобрел бутылку водки «*» емкостью 0,7 литра в одном из магазинов города. Водку он возил с собой для личного употребления. 05 марта 2025 года в вечернее время от диспетчера такси «*» ему поступил заказ на адрес: город Урай, *. Когда он подъехал по адресу, к нему подошла женщина и сказала, что заказала водку. Он, узнав, что женщина никуда ехать не собирается, решил продать находящуюся в его машине бутылку водки. За бутылку водки «*» женщина перевела ему 1 500 рублей по номеру телефона. После чего он уехал по своим делам. Позже ему стало известно о диспетчера такси, что женщина, которой он продал водку, сообщила в полицию о том, что водка поддельная. Водку он приобретал официально. Вину в продаже алкоголя признает, раскаивается;

письменными объяснениями *ой И.В. от 06 марта 2025 года, согласно которым 05 марта 2025 года в вечернее время она позвонила в такси «*» и заказала бутылку водки 0,7 л. и банку помидор. Через некоторое время примерно около 22 часов 00 минут приехал таксист и привез бутылку водки «*» объемом 0,7 литра и банку помидор. После того, как они с сожителем начали употреблять данный алкоголь, ее сожителю сразу стало плохо, она подумала, что купленная ею водка оказалась некачественной. Данную водку она перелила в стеклянную банку, и они поехали в офис такси, вернуть некачественный товар. Взамен им дали 1 бутылку водки «*» и 1 бутылку водки «*». Она позвонила в полицию и сообщила, что в такси «*» продают паленую водку;
постановлением об отказе в возбуждении уголовного дела от 02 апреля 2025 года, из которого следует, что в действиях Бондарева Д.В.  отсутствует состав уголовно наказуемого деяния.
Обстоятельства совершения правонарушения подтверждаются также объяснениями * В.Л., * О.И., * С.В.

Доказательства, представленные мировому судье, не противоречивы, последовательны, соответствуют критерию допустимости. Существенных недостатков, влекущих невозможность использования в качестве доказательств, материалы дела не содержат.  Процессуальный порядок сбора и закрепления доказательств должностными лицами административного органа не нарушены.

Частью 1 статьи 14.17.1 КоАП РФ установлено, что розничная продажа алкогольной и спиртосодержащей пищевой продукции физическим лицом (за исключением физического лица, состоящего в трудовых отношениях с организацией, имеющей лицензию на розничную продажу алкогольной продукции, либо с организацией, не имеющей лицензии на розничную продажу алкогольной продукции, либо с лицом, осуществляющим предпринимательскую деятельность без образования юридического лица (индивидуальным предпринимателем), осуществляющим розничную продажу пива и пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи, либо с сельскохозяйственным товаропроизводителем (индивидуальным предпринимателем, крестьянским (фермерским) хозяйством), признаваемым таковым в соответствии с Федеральным законом от 29 декабря 2006 года № 264-ФЗ «О развитии сельского хозяйства» и осуществляющим розничную продажу произведенных им вина, игристого вина (шампанского), и непосредственно осуществляющего реализацию алкогольной и спиртосодержащей продукции по договору розничной купли-продажи), если это действие не содержит уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере от тридцати тысяч до пятидесяти тысяч рублей с конфискацией алкогольной и спиртосодержащей продукции.

Согласно ст. 11 Федерального закона от 22 ноября 1995 года № 171-ФЗ «О государственном урегулировании производства и оборота этилового спирта» (далее Федеральный закон №171-ФЗ) производство и оборот алкогольной продукции и производство и оборот спиртосодержащей продукции по общему правилу осуществляются организациями.

Пунктом 16 статьи 2 Федерального закона № 171-ФЗ для целей данного закона под оборотом понимается закупка (в том числе импорт), поставки (в том числе экспорт), хранение, перевозки и розничная продажа, на которые распространяется действие указанного закона.

Статьей 16 Федерального закона № 171-ФЗ установлены особые требования к розничной продаже алкогольной продукции, розничной продаже алкогольной продукции при оказании услуг общественного питания, а также потреблению (распитию) алкогольной продукции. Розничная продажа алкогольной продукции и розничная продажа алкогольной продукции при оказании услуг общественного питания (за исключением розничной продажи пива, пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи, а также вина, игристого вина, произведенных крестьянскими (фермерскими) хозяйствами без образования юридического лица, индивидуальными предпринимателями, признаваемыми сельскохозяйственными товаропроизводителями) осуществляются организациями (пункт 1 указанной нормы). Розничная продажа алкогольной продукции не допускается без соответствующей лицензии (подпункт 12 пункта 2 данной нормы права).

Статьёй 26 Федерального закона № 171-ФЗ установлены ограничения в области производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции. При этом предусмотрен запрет на оборот алкогольной продукции без соответствующей лицензии и сопроводительных документов, а также поставки, розничная продажа алкогольной продукции и (или) произведенной в домашних условиях продукции, содержащей этиловый спирт, физическими лицами, за исключением случаев, установленных данным Федеральным законом (абзацы 7, 8, 14 пункта 1 статьи 26 указанного Федерального закона).

Таким образом, розничная продажа алкогольной продукции и спиртосодержащей пищевой продукции ограничена и допускается только по специальному разрешению, определенными участниками оборота алкогольной продукции, при соблюдении соответствующих требований законодательства. Физические лица не вправе осуществлять розничную продажу алкогольной продукции и спиртосодержащей пищевой продукции.

Проанализировав и оценив в совокупности изложенные выше доказательства, мировой судья пришел к выводу о том, что вина Бондарева Д.В.  установлена и доказана, действия его мировой судья квалифицирует по ч. 1 ст. 14.17.1 КоАП РФ, так как Бондарев Д.В., являясь физическим лицом, осуществил розничную продажу алкогольной и спиртосодержащей пищевой продукции, при этом в действиях Бондарева Д.В. отсутствуют признаки преступления, предусмотренного ст. 171.3 УК РФ.

Назначая Бондареву Д.В. наказание, мировой судья учитывает характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, то, что ранее Бондарев Д.В. не привлекался к административной ответственности за совершение однородных правонарушений, вину признал, что является обстоятельством, смягчающим административную ответственность.
Обстоятельств, отягчающих административную ответственность, не установлено. 
При таких обстоятельствах мировой судья считает необходимым назначить Бондареву Д.В. административное наказание в виде административного штрафа.

Конфискация как безальтернативное (обязательное) дополнительное наказание, предусмотренное за совершение административного правонарушения, не может быть применена в отношении орудий совершения и предметов административных правонарушений, признаваемых на основании пункта 1 статьи 25 Федерального закона от 22 ноября 1995 года № 171-ФЗ «О государственном урегулировании производства и оборота этилового спирта», находящимися в незаконном обороте.

Изъятая спиртосодержащая жидкость находилась в незаконном обороте, и подлежит уничтожению, а не конфискации.

Из положений части 3 статьи 3.3 КоАП РФ следует, что, если санкция статьи КоАП РФ предусматривает обязательное назначение дополнительного административного наказания наряду с основным, но при этом дополнительное наказание не может быть назначено лицу, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, судья вправе назначить лишь основное наказание.

Руководствуясь ст. ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья 

ПОСТАНОВИЛ:

Признать Бондарева Дмитрия Викторовича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 14.17.1 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 30 000 (тридцать тысяч) рублей. 

Получатель штрафа:

УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре

(Департамент административного обеспечения Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, л/сч. 04872D08080)

Банк: РКЦ Ханты-Мансийск//УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре г. Ханты-Мансийск

Номер счета получателя: 03100643000000018700
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Банковский счет, входящий в состав единого казначейского счета (ЕКС): 40102810245370000007

БИК 007162163

ИНН 8601073664

КПП 860101001

ОКТМО 71878000

КБК 720 116 01143 01 0171 140

УИН 0412365400785004282514144
Вещественные доказательства по делу, находящиеся на хранении в ОМВД России по городу Ураю, - изъятые одна стеклянная банка со спиртосодержащей жидкостью с содержанием этилового спирта 35,8%, четыре стеклянных бутылки со спиртосодержащей жидкостью, по вступлению постановления в законную силу уничтожить, возложив исполнение постановления в данной части на ОМВД России по городу Ураю.

Разъяснить Бондареву Д.В., что в соответствии с ч. 1 ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 КоАП РФ.

Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, необходимо представить мировому судье, вынесшему постановление.

Согласно ч. 5 ст. 32.2 КоАП РФ при отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, по истечении срока, указанного в ч. 1 ст. 32.2 КоАП РФ, судья, орган, должностное лицо, вынесшие постановление, направляют постановление о наложении административного штрафа с отметкой о его неуплате судебному приставу-исполнителю для исполнения в порядке, предусмотренном федеральным законодательством. 

Неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный КоАП РФ, влечет административную ответственность по ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ.

Постановление может быть обжаловано в Урайский городской суд в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью, вынесшего постановление, либо непосредственно в Урайский городской суд.

Мировой судья




                                О.А. Шарапаева
